Zatacznik do Zarzadzenia nr 72/2021
Burmistrza Miasta Hajnowka

z dnia 4 sierpnia 2021 .

KARTA WERYFIKACJI PROJEKTU ZGLOSZONEGO DO BUDZETU OBYWATELSKIEGO 2022

Tytut projektu:

Rowerami z sgsiadami

Czesé . Weryfikacja formalna
1. Formularz wptynat w wyznaczonym terminie:
% TAK

O NIE (jesli NIE nalezy uzasadnic)

2. Projekt zostaf zgtoszony przez osobe uprawniona:
X TAK

O NIE (jesli NIE nalezy uzasadnic)

3. Projekt zostat zgtoszony na wtasciwym formularzu, ktéry jest kompletny, wypetnione sa

wszystkie punkty, zawiera niezbedne zataczniki:

K TAK

O NIE (jesli NIE nalezy uzasadnic)

4. Projektodawca zgtosit tylko jeden projekt:
M TAK



O NIE (jesli NIE nalezy uzasadnic)

5. Projekt uzyskat poparcie 15 mieszkaricéw Hajnéwki:
W TAK

O NIE (jesli NIE nalezy uzasadnic)

—

6. PODSUMOWANIE - projekt przeszedt pozytywnie weryfikacje formalna:
X TAK

0 NIE {jesli NIE nalezy uzasadnic)
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Czesc Il. Weryfikacja szczeg6towa



Wypetnia jednostka wiodgca

1. Zgtoszony projekt miesci sie w zakresie zadan wtasnych gminy:

“S(TAK

O NIE (jesli NIE naleZy uzasadnic)

2. Zgtoszony projekt jest mozliwy do realizacji w trakcie jednego roku budzetowego:
TAK

O NIE (jesli NIE nalezy uzasadnic)

3. Czy projekt jest zgodny z prawem oraz obowigzujagcymi w miescie planami i programami,
w szczegolnosci z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego?
o TAK

O NIE (jesli NIE nalezy uzasadnic)

Nie \hﬁj(\\o’mt y

4. Czy projekt jest ogdlnodostepny i umozliwia mieszkaricom korzystanie z jego efektéw
nieodptatnie, z uwzglednieniem - o ile jest to mozliwe - uniwersalnego projektowania, o
ktérym mowa w art. 2 pkt 4 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zapewnianiu dostepnosci
osobom ze szczegdlnymi potrzebami (Dz. U. z 2020 r. poz. 1062)?

o TAK
)AIE (jesli NIE nalezy uzasadnic)



l

5. Weryfikacja szacunkowych kosztéw realizacji projektu:

bez uwag

O z uwagami

-

/

]

’fp. Sktadowe projektu

Szacunkowy koszt brutto

Razem

Uwagi:

L

6. Weryfikacja szacunkowych kosztéw eksploatacji projektu:
bez uwag

O z uwagami

L.p. |Rodzaj kosztow

Szacunkowy koszt brutto

Razem

Uwagi:

7. Opinia o technicznej/technologicznej wykonalnosci projektu

POZYTYWNA



o NEGATYWNA (jesli NEGATYWNA nalezy uzasadnic)

0 NIE DOTYCZY (w przypadku, gdy projekt nie ma charakteru inwestycyjnego)

8. Inne uwagi istotne dla realizacji projektu

9. Podsumowanie — opinia dotyczaca uwzglednienia projektu na karcie do gtosowania:

%’OZYTYWNA

0 NEGATYWNA (jezeli NEGATYWNA nalezy uzasadnic)

mgr Mirostaw Awksantigrk

.............................................................................

Data podpis

Czesc lll. Analiza stanu prawnego nieruchomosci objetej projektem
Wypetnia: Referat Gospodarki Gruntami i Rolnictwa
1. Stan prawny nieruchomosci objetej zgtoszonym projektem (wtasnosé, zarzqd, uzytkowanie,

zawarte umowy cywilno-prawne, itp.)



T e ‘

|

2. Wobec tereny objetego zgtoszonym projektem toczy sie postepowanie (sprzedaz, zamiana,

|
L

—ﬁ—_iﬁ_‘_;__._‘__._;_

Zwrot nieruchomosci, inne)

O TAK rﬁ____‘ﬁ‘l_%\_—_m
{fakie postepowanie?)

L

o NIE DOTYCZY (w przypadku gruntéw, ktére nie stanowiq wtasnosci gminnej)

N

O NIE

3. Opinia dotyczaca mozliwoéci realizacji projektu:
0 POZYTYWNA
0 NEGATYWNA

4. Dodatkowe uwagi istotne dla realizacji projektu:



...............................................................................

Czesc IV. Weryfikacja ostateczna

Rekomendacja dotyczgca umieszczenia projektu na liscie do gfosowania:
¥ POZYTYWNA
O NEGATYWNA

"W R M D 17 AT
SEERETARYZ GMINY g
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Data isP zewonizqcego
Zespotu ds. Budzetu Obywatelskiego
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